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lancu Huniade ,,n-a marit atat gloria'ungurilor, cat pe cea a romanilor,
care l-au nascut” (Papa Piull, in ,Istoria Europei”)

»Gintea Corvinilor s-a ndscut spre mdntuirea
(salvarea — n. I.V.) regatului Ungariei!” Bonfiniu

O suitd de cinci articole vizeaza lucrarea Corvinestilor si A.A. Muresianu reali-
zeaza o micromonografie a acestora foarte originala si incitanta.

Primul pas incitant este Intrebarea daca ar fi fost posibil sa se realizeze un mare
»regat romanesc”, in epoca lui lancu de Hunedoara, si raspunsul, in final, deducem
cd obiectiv era posibil, era chiar un proiect fezabil al papalitatii, pe un potential real
al neamului romanesc. .

A.A. Muresianu porneste de la observatia justd a geografului german Sebastian
Franck cd ,,Romanii (valahii) au domnit odinioara peste un teritoriu foarte mare si
au pricinuit ndcazuri multor popoare”. Apoi, propria lui convingere este cd Romanii,
prin numarul si spatiul stdpanit, cat si prin trdinicia, puterea si virtutile lor, ,,au avut...
o influentd mult mai mare asupra evenimentelor politice ale bazinului carpato-duna-
rean, decat li s-a parut si le-a venit a crede chiar si celor mai optimisti istoriografi ai
lor”.

O astfel de perceptie a avut si papalitatea, care preocupatd sa dea o ,,noud di-
rectiva politicd popoarelor de la Rasarit si in primul rdnd Valahilor”, a intemeiat un
mare vicariat minorit, adica prin calugarii franciscani sau minoriti, la 1446, in Bos-
nia, cu menirea sa-i converteasca pe romanii, slavii sudici, bulgari si chiar pe rusi.

Istoricul german L.A. Gebhardi, ,,cel mai profund si mai critic dintre toti istoricii
strdini”, bun cunoscéator al epocii marilor voievozi basarabisi a rolului jucat de romani
in rdzboaiele cu turcii, a ajuns la convingerea ca dacd acel vicariat ,,ar fi reusit sa con-
verteasca pe toti romanii, supunandu-i directivei lui politice, aceasta ar fi provocat
atunciintemeierea unui regat romanesc”. ,Atunci”, adica in epoca lui lancu Huniade!

Un astfel de regat, din Carpatii nordici, pana in Macedonia ,,ar fi format unul
dintre cele mai mari si mai puternice state ale Europei si ar fi avut ca urmare para-
lizarea sau nimicirea chiar a regatului apostolic al Ungariei”.

A.A. Muresianu sustine sansa proiectului cu precedentul edificiu politico-statal
al Asanestilor si cu prestatia marelui voievodat al Valahiei, in frunte cu Mircea, pe
drept numit si ,,cel Mare”, care poruncea ,intr-un timp pana la Adrianopol” dar si
parti din Transilvania, Banat si Moldova, care 1l infrunta pe Baiazid Fulgerul, care
era curtat de suveranii Europei rasaritene, de regii Ungariei si Poloniei pentru a-i
castiga alianta si care incheie la Brasov cu Sigismund de Luxemburg, viitor imparat
al Germaniei, un tratat de alianta si aparare de pe picior de egalitate.

Prin urmare, se intreaba A.A. Muresianu, ,,ce n-ar fi putut face unirea intr-un
singur corp national a celor doua state puternice (Tara Romaneasca si Moldova—n.
1.V.} si a voievodatelor si cnezatelor romanesti dintre Tisa si Carpati?”

Papalitatea a esuat in acest proiect, desi convertirea a facut reale progrese in
Muntenia si Moldova, , n-au izbutit sa gdseascad un mijloc de unire sufleteasca si de
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intarire-a romanilor”, care si rivalizeze cu ,alipirea darza a majoritatii poporului
roman”-la ortodoxie si-la-biserica sa.

Marele regat proiectat, care ar fi dispus de ,,avantajul temeliei etnice unitare”
ar fi putut deveni o ,puternica imparatie romaneasca” si ,,cel mai puternic bastion
al vechei civilizatii europene in Orient”, dar cu pretul cdderii din ortodoxie, ceea ce
romanii n-au acceptat nicicand.

A.A. Muresianu fsi propune sa talcuiasca fenomenul Huniade, geneza lui, ,cau-
zele acestei maiestoase pésiri pe scena istoriei europene a familiei romanesti a
Domnilor de Huniad”, care s-au numit ei insisi ,,Corvini”, dupa satul si mosia lor de
origine, Corbeni, asa cum spune chiar Bonfiniu, dupa ce a auzit de la regele Matei.
Si cauzele genezei acestui fenomen ar fi: reactia romanilor la ndvalirea turceasca si,
mai cu seam3, ,influenta spiritului Renasterii, desteptator si desmortitor” al ener-
giilor popoarelor romanice.

lar menirea Corvinilor in politica europeanad a definit-o Bonfiniu, fard sa exage-
reze, cand scria ¢ , Gintea Corvinilor s-a nascut spre mantuirea regatului Unga-
riejl”

A.A. Muresianu stie ca afirmatia lui Bonfiniu poate parea hazardata si de aceea
o fundamenteazad cu o erudita si analiticd argumentare. El afirma cu tarie, ceea ce
istoriografia maghiard desconsiderd, existenta ,substratului huno-avaro-buigar,
prin care s-au transmis poporului maghiar si influente cultural ale bastinasilor din
epoca romand”, existenta pe care o dovedeste convingator.

Apoi, Ungaria este creatia Europei, a Romei si a Bizantului, interesati de ,a-si
crea un punct de sprijin puternic in bazinul dundrean”, este produs al factorilor cul-
turali europeni, mai mult ,,decat a capeteniilor turco-tatare si a nomazilor maghiari
fino-ugrici clddit numai pe baza nationala, regatul Ungariei nici n-ar fi putut ddinui!”

Tot asa, de la inceput, ungurii, propriu-zis, nu au fost in majoritate fata de cele-
falte neamuri. Cea mai mare parte a locuitorilor Ungariei era formata din crestini
adusi acolo ca prizonieri ,,din toate tarile lumii”, spune o sursa papald la 974. lar
Anonymus ne spune ca la venirea ungurilor Pannonia era locuitd de ,slavi, bulgari,
vlahi si pastorii romanilor”. Etnia maghiara, asezatd pe substratul huno-avaro-bul-
gar, gasit aici, a reusit ,s3-si pastreze nationalitatea”. Deci statul si regatul maghiar
,5-a ndscut dintr-un compromise intre cuceritori si cuceriti. Si, astfel, ,regalitatea
maghiara n-a fost de origine nationald”, spunea istaricul ungur H. Marczali in 1895.

Deci, concluzioneaza A.A. Muresianu, coroana maghiara, regatul s-a mentinut
prin sprijinul puternic primit de la popoarele bastinase si vecine si, mai ales, Tn
epoca Corvinilor — de la romani. ,,Fara concursul puternic al celorlalte neamuri, un-
gurii n-ar fi putut sd se mentina ca stat, si ceea ce a dat putere regatului Ungarieiin
vremea Corvinilor a fost ajutorul... primit ih decursul luptelor cu turcii, de la romanii
Banatului Severinului, ai Maramuresului, ai Transilvaniei si ai Tarii Romanesti, fara
s& mai vorbim de bastionul de r3sarit al Europei, format de Moldova lui Stefan cel
Mare”.

La Varna, 1444, n-au luptat doar ungurii si polonii, ci si romanii in frunte cu lancu
Huniade si au respins primul atac turcesc, iar daca regele l-ar fi ascultat pe Huniade
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~-ar fi pierdut batalia si capul. ,Ungaria a scapat atunci de a fi desfiintata de pe
~arta-Europei nu atat de maghiarii propriu-zis, neam tnrudit cu turcii navalitori, ci
sratie concursului eroic al romanilor, fie ca aliati ai lui lancu Corvinul de Huniade,
72 ca luptatori In oastea lui Stefan cel Mare”. Si aici A.A. Muresianu reconfirma
zdevarul spus de Bonfiniu privind misia ,gintei Corvinilor”... Slabirea rezistentei ro-
mianesti si moartea celor doi aliati, Matei Corvin si Stefan cel Mare, a dus la ,cuce-
ricea de cdtre turci a unei insemnate parti a Ungariei”.

Indeplinindu-si acea misie salvatoare, ne spune cronicarul italian Antonio Bonfi-
aiu, prezent la curtea regelui, ca regele Matei ,,a cultivat cu ravna toate artele fru-
moase; a cautat pe cei mai invatati barbati, chiar si in tarile cele mai indepartate;
a cultivat cu sdrguinta toate virtutile; a curatit Ungaria de rusticitate si a introdus
in ea pe maiestri in arta guvernarii de ori unde i-a putut gasi. A imblanzit moravu-
rile scitice (vechi unguresti-A.A.M.),a infrant ingamfarea salbateca (a ungurilor)
si, de la Attila ihcoace, el a fost cel dintai care a adus la ascultare pe cerbicosul
ungur”.

Un segment deosebit in relatarea istoricului brasovean este fabuloasa istorie
z regelui Sigismund de Luxemburg si mai ales a relatiilor acestuia cu romanii, is-
torii din care s-a nascut legenda despre odraslirea lui lancu Corvinul din legatura
ui de dragoste cu aleasa si preafrumoasa fiica a oarecarui nobil romén... pe cand

se afla in tinuturile transilvane”. Dar lucrurile se limpezesc si originea neaos ro-
madaneasca a lui lancu este o certitudine, prin Diploma originala din 8 octombrie
1409, prin care Sigismund ddruieste ,viteazului curtean Voicu, fratilor acestuia,
Mogos si Radul, unchiul sau Radul, fiului sau loan precum si tuturor mostenitori-
or si urmasilor lor... posesiunea regala Hunyadvar din comitatul Albei”. Originea
romaneasca a lui lancu Corvinul o confirma si papa, marele Tnvatat contemporan,
2ius Il (Aeneas Silvius Piceolomini), in ,Historia de Europa”, in fata lumii intregi
ca: ,prin faptele sale vitejesti n-a marit atat gloria unguriior, cat pe cea a roma-
nilor dintre care s-a nascut”.

Originea lui lancu a starnit multe discutii si istoriografia inregistreaza multe va-
riante, generate mai ales de interesul manifestat ca lancu sa apartina nobilimii si
etniei maghiare. A.A. Muresianu le inventariaza, le comenteaza si argumenteaza
indubitabil originea romaneasca a lui lancu.

O alta tema incitanta abordata de catre autor este atasamentul Corvinilor fatd
de neamul lor, atasament contestat de cdtre unii istorici romani, care-i fac chiar
.renegati”. A.A. Muresianu dovedeste contrariul, citdnd din nou pe papa Piu Il, dar
si pe cavalerul Curgund Wawrik, comandant militar trimis de ducele Burgundiei
contra turcilor, care-l numeste pe lancu ,cdpitan al romanilor”, dar si opinia istori-
cului August Treboniu Laurian, care ne spune ca Huniade a fost ,iubitor de umani-
tate, iubitor de crestindtate, dara si iubitor de natiunea sa”.

Tn plan social Corvinii au decretat pentru usurarea sortii supusilor lor romani,
decretul din 1465 al lui Matei Corvin care viza ,dezlegarea de glie”, ,libera trecere
a iobagilor de pe o proprietate pe alta”, cu plata datoriilor dar si ,,cu toate lucrurile

29



si averea lor, firé nicilo.suparare” /Un alt decret al regelui Matei scutea preofii or-
todocsi-din Maramures.de orice’, taxeordinare si extraordinare” fatd de ,camara
regald”. Pastorii romani din zona sdseasca au fost scutiti la 1468 de taxa pentru
turme, ,cincizecimea regald”. ,Alipirea lui Matei cdtre neamul sau... si cu a carui
glorioas4 origine s-a mandrit toatd viata sa” a generat rebeliunea baronilor si pre-
latilor tarii la 1467, care-l acuzau pe rege, spune August T.Laurian , ca ,mantui pe
romani de opresiunile lui si de dijmele nedrepte, ce trebuia'sa le plateasca clerului
catolic”. ‘

O dovadi a atasamentului Corvinilor la neamul romanesc este si atasamentul
romanilor din Banat, Transilvania si Ungaria la cauza Corvinilor, dovedit din plin pe
campul de lupta de o numeroas3 si eroicd oaste roméneascd, condusa de ,capitanul
romanilor”, dar si la momentul alegerii lui Matei ca rege, cand oastea de 20.000 de
romani, insotitd de mica nobilime transilvana, majoritar roméaneasca, au impus adu-
narii elective, in ianuarie 1458, pe ,campul” Racos” langa Buda sa-l aleaga rege pe
Matei Corvin. ,Spontaneitatea si unanimitatea voturilor”, despre care vorbeste cro-
nicarul polon Dlugoss, ,a fost mai mult rezultatul fricii de oastea corvineasca si de
multimea nobilimii mici a romanilor”.”

Acestia au fost Corvinii, ,fala latinitatii si gloria romanismului medieval”, spune
A.A. Muresianu. lar din perspectiva maghiard, o opinie cinstita si realista ne-o da
istoricul si orientalistul Armin Vambéry, la 1895 in ,Originea si dezvoltarea ma-
ghiarimii”.

,Cariera eroic3 a lui loan Huniade si domnia stralucitd a fiului sdu Matei Corvinul
au avut numai la aparenti o infitisare maghiard, pentru ca loan Huniade a fost
roman de neam si era incununat de glorie nu al maghiarimii, ci al crestinitatii.
Ungurismul sdu este tot atat de problematic ca si acela al eminentului sau fiu, a
carui domnie mireatd a revarsat un potop de stralucire asupra Ungariei politice,
dar poporului maghiar propriu-zis i-a dat foarte putina sau aproape nicio impor-
tantd... nu ne-a ramas de la el nici macar un act scris in limba ungureasca... ldeile
sale au fost reflexul civilizatiei universale ale acelei epoci, iar nu al dezvoltarii si glo-
rificarii vietii nationale. $3 mérturisim sincer adevarul: cel mai mare rege al nostru
a fost mare in intelesul politic al cuvantului dar nu in cel national”.

Capitolul se termin3 cu o admirabild demonstratie ca familia princiara Bathory
are origini romanesti si o prestatie in relatia cu romanii care sustine aceasta ipo-
teza.

ill

* . . A .o . A e

A se vedea si articolele din volumul I: ,Influenta civilizatoare a Corvinilor romani asupra Un-
gariei Vechi”,p.297-301 si ,Functiunea europeand a romanismului in veacul al 15-lea”, p. 302-
303.
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Scheienii — ,,oameni liberi si independenti”

Incd ab initio de la venirea noastrd si sdldsluirea coloniei
noastre aici, nu ne-am pripdsit pe aici ca iobagi sau supusi ai
orasului Brasov, ci ca oameni liberi si independenti socotind a
ne aseza aici in mod cinstit si hotdrdti a trdi cu banii nostri pe
acest teren pustiu fdrd nici cea mai micd indatorire de supu-
nere. Dreptul de stdpdnire usupra teritoriului nostru nu aparti-
nea atunci cetdtenilor Brasovului, ci principilor Moldovei si Va-
lahiei, cari au apdrat si scutit in bund rdnduiald pe strdbunii
nostri, ddndu-le voie a-si zidi biserici si scoli; ba au dat chiar
ctitori si binefdcdtori bisericii si comunitdtii noastre si chiar au
ardtat o deosebitd bucurie fatd de prosperarea gospoddriilor
noastre cinstite si crestinesti. Chiar noi insine ne-am tinut tot-
deauna de oameni liberi!”

Petitiunea romdnilor scheieni
catre imparatul Carol VI, de 1737

Capitolul 1l al selectiei noastre, pe care l-am intitulat, uzdnd de sintagma lui
crga, Scheiul — , cea mai puternica obste romaneasca din Ardeal”, aduna articolele
care sa justifice aceastd magulitoare apreciere pentru secolul al XVI-lea, mai ales,
s=col pe care il putem considera un apogeu al evolutiei istorice a comunitatii roma-
nasti brasovene, pentru ca dupa 1600 sd se produca un reflux si abia secolul al XVIII-
23 s& mai atingd cote comparabile cu cele din secolul al XVI-lea.

A.A. Muresianu situeaza inceputurile cartierului romanesc Schei, ca si ale cetatii
2rasovului de astdzi, ,din a doua jumatate a secolului al XIV-lea, cdnd Brasovul se
mutd din imprejurimile Bisericii Sf. Bartolomeu... in valea de sub Tdmpa”, pentru o
mai bund aparare impotriva navalitorilor.

In stabilirea locului de origine si a momentului cand au venit primii intemeietori
zi Scheiului, A.A. Muresianu porneste de la marturia autorilor jalbei din 1737 adre-
szta de scheieni imparatului Carol VI, care spune cad ,strdmosii... Schei, romani si
zreci Tnsufletiti de zelul lor crestinesc” si pentru ,,a scdpa de sub jugul turcesc...
parasira inca din timpuri imemoriale locuintele lor de pe pamantul turcesc”, au
cutreierat ,cu mica lor negustorie” diferite locuri si si-au ales ,,drept resedinta linis-
#itd o vale pustie si nefolositoare, Thconjuratd de munti si paduri”, unde au cumpa-
=3t locuri pustii ,cu pret foarte mare” de la stapénii orasului.

Deci cu totii sunt veniti de peste Dunare, din Vlaho-Bulgaria Asanestilor si din
mperiul greco-bizantin, coplesite de turci, sunt numiti ,,greci” si ,bulgari”, dar ,in
secolul al XV-lea purtau cu totii nume neaos romanesti”.

Papa Bonifaciu IX, in Bula din 15 Decembrie 1399, confirmd prezenta romanilor
3 Brasov aldturi de greci si armeni, cu totii necatolici, care au o biserica a lor si vrea
s3-i converteasca pe acesti ,necredinciosi” la catolicism.
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Cat priveste motivatia venirii roménilor sud-dundreni, A.A. Muresianu , ras-
toarna cu desavarsire fabula” ca intemeietorii Scheiului ar fi fost chemati de catre
sasi pentru cladirea Bisericii Negre. Adevarata cauza a fost ,,marele negot de atunci
al Brasovului”, oras devenit cel mai mare centru comercial al Ungariei si tarilor du-
narene si unul din cele mai importante ale Europei. Asta nu exclude ca unii scheieni
mai saraci sa fi lucrat si la cladirea bisericii sasilor.

Sasii recunosc si ei acest adevar, situeaza venirea pe la 1392, dar ,,unul cite unul,
precum i-a atras aici comerciul infloritor de atunci al acestui oras si ocaziunea de
a castiga bani” lucrand la ridicarea bisericii . Doar mai tarziu cronicarii sasi au dena-
turant lucrurile si au absolutizat motivul al doilea.

Desigur, romanii brasoveni au ajuns sub stapanirea magistratului sasesc, dar ni-
ciodata ,supusi desavarsiti si iobagi ai cetatii sdsesti”. Ei si-au pastrat un anume
grad de libertate, s-au dezvoltat ,sub protectia puternicilor voievozi, care stipa-
neau pana aproape de portile Brasovului”.

Autorul precizeaza insa imediat cd aceastad ,,noud colonie romaneasca”, instalata
in Schei vine aldturi de ,ramasitele vechii populatii autohtone” (romanesti—n. 1.V.)
a Brasovului si Tarii Barsei, de la care sasii au imprumutat toponimia local, inclusiv
numele orasului. Aceasta straveche populatie romaneasca, alaturi de unguri, sasi si
secui, este mentionata intr-o scrisoare a episcopului Lodomerius, de Strigoniu, de
la 1288. Deci sasii si cavalerii teutoni au gasit in Tara Barsei si Tara Figdrasului o
masa compact de romani, din care o parte, probabil, a insotit pe Negru Vod3 peste
munti la sfarsitul secolului al Xill-lea. Dar au rdmas cei mai multi care sd asigure
continuitatea si vigoarea romaneasca in zona, mentionati cu institutiile lor — cinci
cnezate cu cnejii lor romani la 1500, intr-un recensdamant sasesc.

in paralel cu cnezatele barsane, s-a dezvoltat si intdrit noua asezare romaneascs din
Schei, sub protectia voievozilor romani si in ciuda opozitiei evidente a sasilor. ,,Scheiul
a facut progrese frumoase, spune A.A. Muresianu, ajungand in veacul al XVI-lea cea mai
puternica obste romaneasca a Ardealului, cum o numeste insusi d-I N. lorga”.

Aceasta evolutie a romanilor, periculoasa pentru sasi, o sesizeazd si castelanul
Buda Bornemissa, la 1521, si-i avertizeazd pe sasi, precum si un prieten ,ungur”,
atent ,la miscarile acelor supusi, cari ar putea sa intrebuinteze valmasagurile tim-
pului pentru cine stie ce loviturd asupra cetatii”. Este o premonitie, poate, a mo-
mentului, octombrie 1600, cand ,romanii brasoveni trecura cu totii la Mihai Voie-
vodul” si asalteaza cetatea, aldturi de trupele voievodului. Stim ca atunci sasii
(1603) au consemnat evenimentul pe zidul dinspre Schei al Cetétii, prin niste versuri
injurioase la adresa romanilor. Aici A.A. Muresianu ne spune c3 autorul versurilor
era senatorul Mihail Weiss, versuri ,a cdror adevaratd origine era pana astazi necu-
noscutd”, si-l citeaza pe Trausch, ,Collectanea...”, p.388.

Dupa cdderea lui Mihai Viteazul, au venit vremuri grele pentru romanii braso-
veni, ,temnitele gemeau de romani; executiile si torturile erau la ordinea zilei”, ne-
gotul romanilor s-a prabusit, multi mutandu-se in Tara Romaneasci sau Moldova.
Decenii la rand romanii nu se pot redresa si abia pe vremea lui Brincoveanu, ,ne-
gotul romanesc al Brasovului ia un nou si puternic avant”.
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Biserica si scoala romanilor, ,,cu nimic mai prejos decat alte neamuri”

latd deci cd romdnii brasoveni, si cei din Transil-
vania, n-au fost nici in ce priveste biserica si scoala lor,
dupd vorbele scriitorului brasovean Nicola Nicolau, cu

nimic mai prejos decdt alte neamuri!”
A.A. Muresianu, 1941

O istorie a scolii roménesti, in opinia istoricului brasovean, trebuie sa inceapa cu
zcele vechi centre culturale roménesti, din vremea voievozilor si cnejilor, ,sutele de
manastiri si schituri romanesti”, din care unele au fost centre de invatamant biseri-
cesc, dar si resedinte episcopale. Si aminteste aici de manastirea din Perii Mara-
muresului, pusa la 1391 sub protectia directa a Patriarhiei de la Constantinopol si

sogat Tnzestratd” de cdtre voievozii maramureseni, ,centru de invatamant si de
umind pentru romani” si resedinta episcopald pana Tn secolul al XVIll-lea; manasti-
rea Prislopului din Tara Hategului, intemeiata de Nicodim de la Tismana si ridicata
in stralucire de domnita Zamfira; manastirile Vadului si Geoagiului, resedinte epis-
copale; episcopia de la Feleac si mitropolia roméaneasca de la Alba lulia, episcopia
izgaraseand a Galatilor sau manastirile cu vladici ortodocsi si chiar scoala roma-
neasca din ,,cele opt districte valache” bdnatene si urmele vechi de scoald roma-
nsasca de la Fagaras si Seliste.

Pornind de la adevarul cd ,in evul de mijloc biserica si scoala au fost doua insti-
wutii nedespartite” si ca primele scoli au aparut odatd cu primele manastiri si bise-
sici, AA. Muresianu afirma existenta unei vechi scoli romdnesti la Brasov si inainte
2= 1597, mentionata in cronici si documente de secol XVII, deci mult mai tarziu,

scru intdmplat si cu scoala sdseasca, existentd din secolul al XllI, dar atestata do-
cumentar doar dupa 1500.

Ceea ce descopera insa Muresianu ca o certitudine este ,,cea mai veche dovada
dirii unei scoale romanesti siinca de piatra” la Brasov langd Biserica Sf. Nicolae,
“manii 1595-1597.

Documentul indubitabil, descoperit de A.A. Muresianu in Arhivele Brasovului,
=ste 0 ,socoteald” (raport, dare de seama asupra unei investitii, cu cheltuirea bani-
or alocati ) facutd de catre protopopul Mihai pentru Magistratul sasesc al orasului,
zsupra cheltuielilor facute pentru ridicarea turnului bisericii, acoperirea ei si ,zidi-
7=z pe un loc nou, cumpdrat cu 18 florini, a casei scolarilor”.

Stim din Petitiunea de la 1761 ca in anul 1495 , biserica si scoala au fost zidite”,
zcicd vechea biserica de lemn a fost Tnlocuitad cu una de piatrd iar pentru scoald s-a
zidit atunci, la 1495, un local tot de piatra, credem, dar care este abandonat si se
construieste un local nou, cumparat de ,,popa Mihai”, dupa un secol, adica in anii
1595-1597. Asta si pentru ca mobilierul din vechea scoald, deduce Muresianu, se va
alosi siin noua scoala, in ,socoteald” neexistdnd cheltuieli in acest sens.
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